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BUyuk Guclerin Kapismasinda Hayatta Kalmak

Hasim Tekines

Rusya’nin Ukrayna’y: isgali biiyiik gligler
arasinda son yillarda artan rekabetin
nerelere varabilecegini ¢cok acik bir sekilde
herkese gostermis oldu. Y kusaginin tarih
kitaplarindan okudugu felaket
senaryolarinin  giiniimiizde de pekala
yasanabilecegine sahit olduk. Ukrayna
isgalinin ABD, Cin ve Rusya arasindaki
rekabette ne sonuglara yol acacagim
soylemek icin hentiz erken. Ukrayna bir
felaketler zincirinin baslangict da olabilir,
riskin ne kadar yiiksek oldugunu gostererek
taraflart bundan sonra daha akli selim
davranmaya iten bir Ornek de olabilir.
Ancak ikinci ihtimal gerceklesse dahi, siki
bir siiper gii¢ rekabetinin bizi bekledigini
soyleyebiliriz. Peki bu yeni dinya duzeni
bizim igin ne ifade ediyor?

Her seyden once biiyiik gii¢ler arasindaki
bu mucadelenin diktatorliikle demokrasi
arasinda bir armagedon savasi olmadiginin
altim1 gizmek gerekir. Ulkesinde demokrasi
miicadelesi veren ya da Tiirkiye’deki hak
ihlallerinden kacip demokratik iilkelere
sigiman herkes i¢in diinya genelindeki bu
otoriter dalga endise verici. Cin ve Rusya
gibi devletlerin, jandarmaligini ABD’nin
yaptig1 uluslararasi diizeni tehdit etmesiyle
birlikte otoriter bir dalga butiin diinyada
etkisini  hissettiriyor. Eskiden Beyaz
Saraya, Kongreye ya da Washington’daki
diisiince kuruluslarina hos goriinmek igin
bir nebze demokratik goériinme ihtiyact
duyan bir¢ok devlet artik gergek acimasiz
yliziiniin agiga ¢ikmasindan ¢ekinmiyor.
Kendi i¢lerindeki muhalefeti siddetle

bastirirken, bu konuda diger otoriter
rejimlerle isbirligi de yapabiliyor. Insan
haklar1 ihlalleri karsisinda ABD ve
Avrupa’dan yiikselen seslerin cilizligr da
durumun vahametini artirmakta.

Bu cercevede, uluslararasi giic
dengelerinde degisim yasanmasi, daha agik
bir ifadeyle Amerika’nin kiiresel liderligi
kaybetmesi, demokrasi, insan haklar1 ve
ifade Ozgirligii miicadelesi veren birgok
kisi ve grup i¢in endise verici. Ancak, ABD
ve bircok  mattefiki  ileri  seviye
demokrasiler, Cin ve Rusya da otoriter
rejimler olsa da bu iki taraf arasinda
yasanan kapisma demokrasi ve otoriterlik
degil, bir gii¢ ve kontrol miicadelesi. Ve bu
iki tanimlamanin 6nemli farklar1 var.

Otoriter Rejimler Demokrasilere Karsi
Mr?

Kiiresel dengelerdeki ittifak yapilaria
baktigimizda, temel belirleyici etken olarak
rejim tipleri, otoriter yoldaslik ya da
demokratik kardeslik degil, tehdit algilar
ve milli ¢ikarlar oldugu goriiliiyor. Son
yasanan Ukrayna krizi de bu durumu bir
kere daha dogrulamis oldu. Son yillardaki
otoriter egilimleri nedeniyle elestirilen
bircok dogu Avrupa iilkesi Rusya’nin
karsisinda ABD’nin yaninda yer aldi
Polonya Ukrayna’daki direnisin en énemli
destekcilerinden birisi. Hatta Ukrayna
hukdmetini destekleme konusunda
ABD’nin niyetlendiginden daha fazlasini
vermeye hazir goriiniiyor. Benzer sekilde
Bulgaristan ve Romanya gibi Ulkeler de
Rusya’nin karsisinda yer aldi, Ukraynali


https://www.politico.com/newsletters/national-security-daily/2022/03/11/the-u-s-cant-stop-poland-from-giving-ukraine-its-migs-00016664
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multecileri Ulkelerine kabul ettiler ve
NATO’nun askeri yapilanmasina izin
verdiler. Putin’le yakin kisisel dostluga
sahip Macaristan lideri Viktor Orban dahi
yarim agizla bile olsa Rusya’nin isgalini
kinadi ve Ukrayna hiikiimetine destek
verdi. Yakin donemde se¢imlere gidecek
olan Orban icin durum daha da kritik,
clinkii se¢menin yiizde 60’1 Rusya’yla
yakinlagsmaktan hognut degil.

Tirkiye’'nin ~ tepkisi  de  jeopolitik
endiselerin Rusya sevgisine ya da otoriter
yoldaghga baskin geldigini gosteriyor.
Evet, Ankara ABD ve Rusya arasinda
kendince dengeli bir politika takip etmeye
calistyor. Erdogan NATO’yu etkisiz
kalmakla elestirirken, Rusya’ya ekonomik
yaptirimlara  uymayacagin1  agikliyor.
Ancak se¢im Oncesi ekonomik endiselerin
Erdogan’in tercihlerinde Putin’le
dostlugundan, Amerikan diismanligindan
ya da Rusya sempatisinden daha agir
bastig1 goriliyor. Kaldi ki, Ankara’daki
Avrasyaci etki ya da Erdogan-Putin
dostlugu bile Tiirkiye nin Suriye, Karabag
ve Libya gibi bolgesel bircok konuda
Rusya’yla  kafa  kafaya  gelmesini
engelleyemedi.

Ote yandan, demokratik iilkelerin de, basta
Almanya olmak {izere, idealizmle degil
kendi tehdit algilamalart ve ¢ikar
hesaplariyla hareket ettigini goriiyoruz.
Almanya Rusya’ya olan enerji bagimlilig
nedeniyle uzun siire Washington’in
uvarilarini dikkate almadi ve Rusya’nin
agresif politikalarin1 hos gdérmeyi tercih
etti.

ABD’nin bir baska yakin miittefiki Israil de
Rusya’yr karsisina alma  konusunda
oldukga isteksiz. Ukrayna lideri Volodymyr
Zelensky’nin Yahudi koklerine ragmen
Israil’in Rusya’yla olan iligkileri, 6zellikle
de Suriye’deki isbirligi Israil yénetimi igin
daha 6nemli gozukiyor.

Sonug olarak ittifak iligkilerinde idealizmin
degil cikar ve tehdit hesaplamalarinin ¢ok
daha baskin rol oynadigini goriiyoruz.
Ustelik bu sadece ABD ve mittefikleri igin
degil, Cin ve Rusya icin de gecerli.
Uluslararasi statilkoyu degistirmek isteyen
bu iki giicli yakinlastiran otoriter yonetim
bi¢imlerini diinyada yayma amacindaki bir
yoldaslik degil. 1ki iilkenin sosyalist
gecmisleri ya da Xi Jinping’in Sovyetlere
yonelik sempatisi belki bir nebze etkili
oluyor olabilir. Ancak bu iki Ulkeyi de
yakinlastiran esas unsur yonetim bigimleri
ya da ideolojileri degil, ortak diismanlar
olan ABD.

Dolayisiyla biiyiik giicler arasindaki bir
rekabette belirleyici temel bakis agisinin
idealizm  degil  realizm  oldugunu
vurgulamak gerekir. Hayatta kalmak,
tehditleri bertaraf etmek ve ekonomik
kazanim elde etmek devletlerin temel
motivasyonu oldu ve olacak. Tabii ki, gerek
Biden yonetimi gerekse Avrupali liderler,
anlagilabilir sebeplerle, bu miicadelede
idealizmlerini, demokrasi ve insan haklar
konusundaki hassasiyetlerini 6n plana
cikarmaya calisacaklar. Cin ve Rusya ise
milliyetci  duygulara  hitap  etmeye
calisacak. Ancak bu idealizm, gii¢ ve ¢ikar
iligkilerinin izin verdigi sinirlar igerisinde
hayat bulacak.

Dis Tehditler ve i¢c Sorunlar

Cin ve Rusya’nin uluslararasi sistemde
agirliklarint  hissettirmeleriyle  Bati’da
milliyet¢i asirt sagin yiikselisi arasinda bazi
paralellikler inkar edilemez. Bunun en zirve
noktasi sliphesiz Rusya’nin 2016 bagkanlik
secimlerine mudahale ederek Donald
Trump’in secilmesine katkida bulunmusg
olmasidir. Trump’in ve se¢meninin Putin
gibi otoriter liderlere olan sempatileri,
karanlik iliskileri ve ideolojik benzerlikleri
de oldukca dikkat gekici.


https://www.ft.com/content/4f1a05cb-f879-43bc-84f0-ce2fd6880033
https://www.politico.eu/article/how-germany-helped-blaze-vladimir-putin-path-into-ukraine/
https://www.nytimes.com/2022/02/27/world/middleeast/israel-ukraine-russia.html
https://warontherocks.com/2022/03/chinas-strategic-assessment-of-russia-more-complicated-than-you-think/
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Cin ve Rusya ile Bati’daki asir1 sagin ayni
anda yiikselisi bu iki olgunun beraber
algilanmasina da neden oldu. Nitekim 2020

secim doneminde Biden kendisini bir
demokrasi  havarisi  olarak  sundu.
Demokratlar  secim  zaferlerini  batin

diinyadaki otoriterlige kars1 kazanilmis bir
zafer olarak gordiler. Hatta Biden
secimden sonra bir demokrasi zirvesi
yapmay1 da vaat etti.

Bugiin yasanan otoriter dalganin ortak
sebepleri olabilir. Uretim sektoriindeki
makinelesme, sosyal medyanin kiiltiirel
farkliliklar1 daha da belirginlestirmesi,
uzmanlasmanin artitk idare edilemez
boyutlara ulasmasi  bircok toplumda
insanlart  degisimden, gelecekten ve
yabancidan  korkmaya itiyor;  daha
muhafazakar, tutucu, gelenekgi partilere
yonlendiriyor. Ancak yine de Bati
toplumlarinda, oOzellikle de ABD’de
yasanan toplumsal sorunlarin  temel
kaynagi ve ¢oziim adresi yine kendi
toplumlari; Cin ya da Rusya degil. Mevcut
dengelerden memnun olmayan devletlerin
Batiya karsgt  Bati  toplumlarimin  i¢
sorunlarini  kullanmast ¢ok anormal bir
durum degil. Bu devletler gii¢ kazandik¢a
Batr’nin i¢ sorunlarma da daha fazla
mudahale edebilme imkan ve cesareti
bulabilirler. Fakat sorunun kaynagi olarak
uluslararas1 dengeleri, Cin’i ya da Rusya’y1
gdérmek biiytik bir yanilgi olur.

Bundan Sonrasi

Rusya’nin Ukrayna’yr isgalini illa ki
Avusturya-Macaristan veliahdinin
vurulmast  gibi  gormek  gerekmez.

Rusya’nin i¢inde bulundugu durum bundan
sonrast i¢in biiyiik gii¢lere bir ders olabilir.

Rusya biyidk bir sorpriz olmaz ise
Ukrayna’daki askeri hedeflerine ulasacak
gibi goziikiiyor. Ancak bunun Putin’in arzu
ettigi zafer olmayacagini soOyleyebiliriz.
Ukrayna askeri ve siyasi olarak uzun siire

Rusya’nin bagini1 agritacak gibi duruyor.
Buna ilaveten uluslararasi yaptirimlar,
Avrupa (Ulkelerinin savunma butcelerini
artirmas1 ve daha da Onemlisi Rusya’ya
yonelik tehdit algisinin artmas: Kremlin
icin 6nemli kayiplar.

Mevcut dengelerde Cin’in nasil bir yol
izleyecegi daha da oOnem kazaniyor.
Pekin’in bakis acisindan bakildiginda,
Rusya uluslararasi siyasette 6nemli bir tilke
olsa da birgok gostergeye gore zayiflayan
orta boy bir devlet. Ancak Rusya ekonomik
ve sosyal kapasitesinin tzerinde bir askeri
giic ortaya koyabilen, sorun c¢ikarabilen,
kriz ve kargasalardan faydalanabilen bir
iilke. Bu acidan Washington’in dikkatini
dagitmakta ve Asya-Pasifik boélgesine
yogunlagmasini engelleyebilmekte.
Nitekim Xi ve Putin Kis Olimpiyatlar i¢in
bulustuklar1 Pekin’de ‘sinirsiz ortaklik’ ilan
ettiler. Bu ortakligin Bati’ya kars1 6zellikle
Tayvan ve Ukrayna meselelerinde bir
ortaklik i¢erdigine kusku yok.

Ote yandan, ABD ve Avrupa’nin koydugu
yaptirimlar ~ karsisinda  Cin’in~ Rus
ekonomisini kurtarabilecek bir kapasitesi
yok. Dahas1 Rusya’ya yardim Cin i¢in de
oldukga maliyetli bir tercih. Nihayetinde
Cin  uluslararas1 ekonomiye oldukga
entegre bir ekonomi. Ancak Rusya’yi
kaderine terk etmek Pekin ve Moskova
arasindaki giliveni derinden etkileyecektir.
Ki arada Soguk Savas yillarindan kalma bir
giivensizlik  oldugunu da hatirlatmak
gerekir. Nixon-Kissinger ikilisi Kominist
Cin’1 Sovyetlere kars1 yanma c¢ekmeyi
basarmisti. Zaten Amerika’da Mearsheimer
gibi  neorealist  uluslararas1 iliskiler
uzmanlar1 benzer bir hamleyi, yani simdi de
Cin’e kars1 zayiflayan giic Rusya’yla
miittefik olmayi teklif ediyorlar. Rusya’nin
uluslararasi sisteme yeniden kabulii ileride
bdyle bir yakinlagmanin katalizorii olabilir.
Bu ihtimal halihazirdaki durumda ¢ok uzak
gorinse de, ABD-Cin rekabetinin Soguk
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https://warontherocks.com/2022/03/chinas-strategic-assessment-of-russia-more-complicated-than-you-think/
https://www.nytimes.com/2022/03/11/business/china-russia-ukraine-sanctions-economy.html
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Savag gibi on yillarca siirmesi halinde

birgcok farklt senaryoya hazir olmak
gerekir.

Cin’in  Rusya’nin arkasinda durmasi
halinde  ise  uluslararas1  siyasette

bloklasmanin ve kutuplagsmanin artmasini
bekleyebiliriz. Bu durumda Ukrayna bir
felaketler zincirinin ilk halkasi olabilir.

Washington Ukrayna’da son zamanlarin en
basarili performanslarindan birini ortaya
koydu ve Biden yonetimi hem dista hem
icte Onemli kazanimlar elde etti. Bazi
uzmanlara gdére Putin’in  Ukrayna’ya
saldirmasi uzun zamandir ¢oziilmekte olan
Pax Americana’nin donisiinii  sagladi.
Siyaset bilimci Francis Fukuyama’ya gore
Rusya’nin yenilgisi demokrasilerin diinya
genelindeki gerileyisini durduracak ve yeni
bir uyanis saglayacak. Fukuyama’ya gore
bir avug¢ cesur Ukraynali sayesinde 1989
ruhu yasamaya devam ediyor.

Rusya’nin  Ukrayna saldirisi  ABD’de
Ozellikle cumhuriyetgi segmenin Rusya ve
Putin’e bakisini etkilemis gibi duruyor.
Uzun siredir neredeyse her konuda polarize
olan Amerikali se¢gmenin biiyiik ¢ogunlugu
Ukrayna direnisine daha fazla destek
verilmesini istiyor. Bu da Biden i¢in énemli
bir  kazanimken, Putin’e  destegini
gizlemeyen Trump i¢in ise bir kayip.

Ancak yine de ihtiyatli olmakta yarar var.
Birincisi, yukarida belirtildigi gibi, gii¢ ve
cikar  hesaplart bu rekabette temel
belirleyici unsur. Bu nedenle, Amerikali ve
Avrupali liderlerin idealist sdylemlerinin
sinirlart oldugunu hatirda tutmak gerekiyor.

Ikincisi, diisiik de olsa bu rekabetin Cin ve
Rusya lehine donmesi de pekala mumkdn.
Ne de olsa, bu iki glcu cevrelemek ve
ekonomik olarak izole etmek oldukga
maliyetli politikalar. Cin’in ABD gibi ¢ok

genis bir alanda istiinliik kurmasi ¢ok olas1
gorinmiyor ama iki buyuk gucin
birbirlerinin smirlarina saygi duydugu bir
denge saglanmasi da miimkiin. Bu a¢idan,
Guney Asya, Orta Asya ve Pasifik’te
bolgesel liderligini kabul ettirmis bir Cin’in
oldugu diinyada da yasayabiliriz.

Diger taraftan ABD ve Avrupa’nin
Ukrayna kriziyle elde ettigi kazanimlar
kendi i¢  politikalarindaki  sorunlar1
cozdiikleri anlamma gelmiyor. Her ne
kadar Ukrayna krizi Biden’in toplumsal
destegini giiclendirmis olsa da,
Cumbhuriyetciler hala yiikseliste goriiniiyor.
Dahast 2024  secimlerinden  sonra
Macaristan ~ benzeri  yari-otoriter  bir
Amerika gormek de moumkun. Trump
secmeninin  Ukrayna kriziyle birlikte
Putin’e olan sempatisini kaybetmesi
miimkiin. Ancak bu Trump’in ya da Trump
tarz1  siyasetin  ortadan  kaybolacagi
anlamina gelmiyor.

Esas siirpriz ise Avrupa’da. Avrupali
devletlerin Avrupa’nin giivenliginde daha
fazla sorumluluk almay1 kabul etmesi giizel
bir gelisme olsa da 2. Diinya Savagindan bu

yana ilk defa go6rulecek bir durum.
Avrupa’nin ise kendi i¢indeki uzlasiy1 ne
Olciide saglayabilecegi, savunma
konusunda ABD’ye bagimliligin1 ne kadar
azaltabilecegi, uluslararas1  sorunlarin
¢oziminde ne  kadar  sorumluluk

alabilecegi heniiz mechul. Silahlanmis bir
Avrupa’nin bu iilkelerin i¢ politikalarinda
ve kendi aralarinda nasil  etkiler
doguracagini, milliyet¢i ve sag partileri
nasil etkileyecegini kestirmek ise heniiz
Z0r.

Son yasanan gelismelerin de gosterdigi
gibi, gelecekten umutsuz olmak icin neden
yok. Ancak gercekci ve temkinli olmakta
fayda var.


https://www.foreignaffairs.com/articles/russia-fsu/2022-03-14/return-pax-americana
https://www.americanpurpose.com/articles/preparing-for-defeat/
https://www.nytimes.com/2022/03/16/us/politics/russia-ukraine-us.html

